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Odpowiednikiem sporu o pierwszefstwo jajka i
kury — sporu par excellence historycznego, skoro ty-
czacego origines drobiu - jest odwieczna juz kwestia
roli jednostki w historii. Wiemy wszak juz od mi-
strz6w naszych mistrzéw, Ze spoleczefistwo, ze go-
spodarka, ze kultura, Ze tekst wreszcie jest materia,
nad kt6ra wypada si¢ historykowi pochylac. Biogra-
fistyka uchodzi za zajecie ploche, ocierajace si¢ o
podgladactwo i plotk¢. A przeciez kazdy historyk
lubiacy swéj zawdd (a méwiac , historyk™ mam oczy-
wiScie na mys$li przedstawicieli nauk historycznych
sensu largo, zatem takze archeologéw i historykéw
sztuki, a nawet siebie niegodnego) przezyt choé raz
dreszcz podniecenia, lapiac za rgkg, wydobywajac
spod warstw kurzu, humusu, werniksu czy patyny —
osobeg. Istniejaca niegdy, majaca swoje emocje i chwi-
le znieche¢cenia, momenty bélu i przeblyski szcze-
§cia, marzenia i rozczarowania. Nie jest istotne, czy
potrafimy tej osobie nadaé imi¢. Nie czujemy tez
niezdrowego podniecenia podgladacza — raczej sa-
tysfakcje z podania komus reki.

Dlatego nic dziwnego, Ze znalezienie w wykopie
archeologicznym jednego tylko przedmiotu, ale za
to tak blisko zwigzanego z osobg jak pieczgé, Scig-
gneto w cieple dni majowe do Wroctawia w progi
Instytutu Archeologii Uniwersytetu Leopoldiafskie-
go przy ulicy Szewskiej grono badaczy przesztosci. I
to grono mi¢dzynarodowe — cho€ tylko w najmnie;j-
szym koniecznym do prawdziwosci tego przymiot-
nika stopniu, bo wbrew zamiarom organizatoréw nie
goscimy reprezentantéw historiografii czeskiej. Bez-
chmurne niebo i pigkniejacy z dnia na dziei Wro-
claw nie zdotaly stworzy¢ pokus silniejszych niz cheé
podania r¢ki zmartemu ponad siedem wiek6w temu
ksigciu i nie wywabily nas z sali obrad. Dotychczas
tylko raz mialem sposobno$¢ uczestniczy¢ w konfe-

rencji, w ktorej wszyscy zapowiedziani w programie
referenci stawili si¢ i wyglosili referaty na zadekla-
rowane tematy w przewidzianym przez organizato-
réw czasie. Bylo to na jednej z najszacowniejszych
uczelfi §wiata i odbywalo si¢ z okazji jubileuszu dzie-
wig¢cdziesigciolecia jednego z najszacowniejszych jej
profesoréw. Dzi§ mam taka okazj¢ ponownie. Co
prawda, pewnym kompromisem z rzeczywistoScia
jest nasz aktualizowany do ostatniej chwili program,
ale widzimy, ze Henryk Probus nawet po tylu latach
budzi respekt - przynajmniej uczonych.

W ciagu dwoch dni wyshuchali$my dwunastu re-
feratéw. Niejednokrotnie zauwazono, ze to dobra
liczba jako fundament poznania — dwunastu aposto-
16w niosto §wiatu Dobra Nowing a dwunastu gniew-
nych ludzi dogrzebalo si¢ prawdy materialnej pod
nawarstwieniami pozoréw i uprzedzefi. Niezaleznie
od rozmieszczenia w programie mozna referaty te
podzieli¢ migdzy trzy nurty. Pierwszy z nich, najob-
fitszy, to panorama historyczna. OczywiScie nie jest
ona tylko tlem, bo bohater naszego spotkania nale-
zal do os6b ksztaltujacych dzieje i przebieg owej in-
terakcji migdzy ksigciem a jego czasami jest pasjo-
nujacym przedmiotem badain. Drugi nurt to pomni-
ki ksiecia, w dziewigtnastowiecznym sensie tego sto-
wa, zatem materialne pozostatosci jego osoby. Trze-
ci wreszcie - to charakterystyka tej osoby. Nie jest
to podziatl catkowicie roztaczny, bo przeciez i dzia-
fania i pomniki charakteryzuja posta¢, ale mozliwy
do przeprowadzenia ze wzgledu na przewodnie watki
rozpatrywanej w referatach tematyki.

W pierwszym nurcie, bezposrednio rozwijajacym
tytul naszej konferencji, dzigki Jerzemu Piekalskie-
mu ujrzelimy si¢ na ogromnym placu, o rozmiarach
mniej wi¢cej 180 na 220 metréw, zajetym przez kil-
ka rzgdéw murowanych i drewnianych kraméw, cz¢-
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§ciowo pokrytym drewnem i kamieniami, i otoczo-
nym oplotkami, za ktérymi kryja si¢ niewielkie, drew-
niane i ceglane, zapadte w ziemi¢ domki. Sporo si¢
tu buduje, nowo wznoszone domy juz tylko z cegly,
coraz wigksze.

Ten spokojny, niemal sielski obraz rozwijajacej
si¢ od stu lat i krzepnacej z kazdym rokiem osady,
zostal mocno skontrastowany referatem Winfrieda
Irganga, ktéry wprowadzil nas na front jednego z
najzacigtszych konfliktéw politycznych w Polsce 2.
potowy XIII w. A przeciez dowiedzieliSmy si¢, ze
byt to jeden z wielu podobnych konfliktéw wiaza-
cych si¢ z samo$wiadomoscia praw i obowiazkéw
uczestniczacych w nich stron, w ktérym ani dzisiej-
sze racje nie daja dobrych kategorii opisu, ani ska-
zone anachronicznymi stereotypami interpretacje
tradycyjne;j historiografii nie przynosza zrozumienia
istoty wydarzen. A przeciez, jakby na przekor tej
konstatacji, w miejsce dziewigtnastowiecznego ste-
reotypu germanizatora (vel orgdownika niemczyzny,
zaleznie od optyki) i dwudziestowiecznego schema-
tu obroficy silnego pafstwa przed uroszczeniami
koScielnego moznowladcy, stuchaczowi nasuwa si¢
tu nowy stereotyp: poboznego antyklerykata? Refe-
rat Stawomira Gawlasa przyniost szerokg perspek-
tywe przemian funkcjonowania wladzy ksiazecej i
struktur przez nig kierowanych na tle przeobrazefi
poje€ politycznych epoki.

Ale przeciez miasto bylo caly czas obecne w na-
szych rozwazaniach. Jakby na przekér pojawiajacym
si¢ w trzecim z wymienionych nurtéw charaktery-
stykom ksigcia-marzyciela, Mateusz Golifiski poka-
zal polityk¢ miejska Henryka Probusa jako bardzo
konkretng a nawet perspektywiczna, niekoniecznie
obliczona na doraZny zysk. By¢ moze — o czym préz-
no domniemywa¢ ze wzgledu na brak Zrodel - ta
dwoisto§¢ charakteru dziatan ksigcia wiazata si¢ z
obecnoécig w jego otoczeniu kompetentnego dorad-
cy ekonomicznego. W referacie Artura Boguszewi-
cza z kolei mieli§my sposobno$¢ obejrze¢ ksiazece
zamki, budowle tylez uzytkowe, co nalezgce do sfe-
1y prestizu i kultury rycerskie;.

Miejsce Slaska na mapie kulturalnej Europy -
mapie opisujacej tak szkoly, jak dwory pielggnujace
rycerska kulture, i klasztory wreszcie, obserwujace
nowy model dewocji — pokazat Henryk Samsono-
wicz. Miejsce to w znacznej mierze na pewno wy-
znaczone bylo przez pozycj¢ gospodarcza tej kra-
iny, ale takze przez zmieniajace si¢ w skali konty-
nentalnej warunki polityczne. Jak zobaczyliSmy pod-
czas tej konferencji, migdzy tak okreSlong pozycja
Slaska a dazeniami i dokonaniami jego wadcy ist-
nieje bezposrednia wigz.

Pamiatki po czlowieku — przedmioty, ktérych
uzywat i ktére po sobie pozostawil — oczywiscie inne
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sa w przypadku ksi¢cia niz w przypadku pisarza lub
dobroczyficy. Pomnikami ksigcia — jego wladzy i jego
osoby — sa pieczgcie, monety i fundacje. Referat
Rofcistawa Zerelika odniést si¢ bezposrednio do
pierwszej przyczyny naszego spotkania — mogli§my
osadzi¢ nowo znaleziona pieczeé ksigzeca w kontek-
Scie wiedzy o znanych dotychczas piecz¢ciach Hen-
ryka I'V. Wynik tego zabiegu okazat si¢ zreszta nie-
jednoznaczny, a znaleziony zabytek, cho¢ pozornie
oczywisty, przyniGst wiele pytai i wywolal zywa dys-
kusje. Niestety, reprezentacja ksigcia na monetach
ciagle nie doréwnuje tej znanej z pieczeci, ale — jak
sadz¢ — nawet nieprzekonani do wnioskéw mojego
referatu bedg przynajmniej pokrzepieni wskazaniem
mozliwo$ci rozpoznania brakteatéw naszego boha-
tera w przyszlosci.

W przeciwiefistwie do pieczeci i monet, ktére —
raz wykonane — pozostajg na og6t niezmienione w
swym ksztalcie i wymowie, dziela plastyczne a zwlasz-
cza architektoniczne wioda byt dynamiczny. W re-
feracie Romualda Kaczmarka ujrzeliémy losy pomni-
ka nagrobnego wiadcy: interpretowanego, reinter-
pretowanego i przeinterpretowanego. Mozna za-
uwazy¢, ze szczegllnym rodzajem posSmiertnego
zywota ksigcia jest wlasne Zycie pomnikéw jego

_ chwaly i poboznosci.

Hipotetyczna pamiatkg po ksi¢ciu Henryku moze
byé€ tez antropomorficzna figura szachowa, kolejne
niezwykle znalezisko z badaf archeologicznych na
placu Uniwersyteckim. Tak w kazdym razie sugeruja
nam Krzysztof Wachowski i Jacek Witkowski. Choé
zwigzek figurki z dworem Henryka IV nie jest jed-
noznaczny, to rzeczywiscie sama wyjatkowo§¢ zna-
lezisk tego rodzaju, jakg ukazali nam autorzy, kaze
si¢ domysla¢ ksiazgcego pochodzenia zabytku i z
kolei pozwala na przypuszczenia dotyczace gry w
szachy w ksiazgcym zamku. W sumie, w §wietle tego,
co wiemy o kulturze rycerskiej i uczestnictwie w niej
ksiecia i jego otoczenia, sam fakt gry w szachy w tym
srodowisku nie moze zdziwié (stereotyp rycerza gra-
jacego w szachy wszak stal si¢ nawet motywem prze-
wodnim jednego z najwybitniejszych dziet sztuki
minionego stulecia). Istotny jest jednak poziom ar-
tystyczny zabytku, dajacy bardzo wyraziste Swiadec-
two o kregu ludzi postugujacych si¢ takimi przed-
miotami. :

W nurcie trzecim, najbardziej bezpo$rednio od-
noszacym si¢ do osoby ksiecia Henryka Czwartego,
dotarliSmy niemal do progu dociekan nad inteli-
gencja emocjonalng naszego bohatera — chyba nie-
oczekiwanie nawet dla autoréw tych wystapien. Re-
ferat Tomasza Jurka o planach koronacyjnych Hen-
ryka Probusa dal nam zupeinie nowg perspektywe
dla pozornie dobrze znanych spraw, a nade wszyst-
ko dat zarys charakterystyki ksi¢cia. Charakterysty-
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ki do$¢ zaskakujacej, nie zwykliSmy bowiem dostrze-
ga¢ marzen wladcéw tego §wiata. Ukazany w tym
referacie — nie wiemy, realny czy fabularny - motyw
odkrycia przez godnego krélestwa wladce skarbu w
murze $wiatyni ma wigcej egzemplifikacji. Nie wia-
domo wszakze, jaki wystannik niebios w 1547 r. po-
kazat Iwanowi Groznemu, $wiezo ukoronowanemu
na cara, gdzie nalezy kué w §cianie Soboru Sofijskie-
go w Wielkim Nowogrodzie, by ,,posypaly si¢ stare
sztaby, i grzywnowe, i poltinowe, i rublowe, i nasy-
patje na wozy i postat do Moskwy™! . Jacek Witkow-
ski zajat si¢ inng legenda Henryka Probusa, niedo-
tykajaca jego ambicji politycznych, lecz cech rycer-
skich. I tym razem spod dawnych, ugruntowanych
opinii okazala si¢ zaskakujaca rzeczywistosc.
Rezultatem naszego spotkania jest obraz niepo-
zbawiony wprawdzie luk, ale ztoZony i szeroki, obej-
mujacy wiadcg, jego Srodowisko i jego ziemig. Po-

1 V. L. Ianin, Berestianye gramoty i problema proiskhozhde-
niia novgorodskoi denezhnoi sistemy XV v., Vspomaga-
tel’nye istoricheskie distsipliny, t. III, Leningrad 1970, s.
159.

sta¢ Henryka IV okazata trudna w interpretacji —
jak kazda wybitna osobisto$¢. Co najmnie;j tak trud-
na, jak jego przydomek, ktéry w swoim czasie byt
roztrzasany przez kilku uczonych. (Ciekawe, swoja
droga, czemu nikt nie nazywa Henryka Probusa
Henrykiem Henrykowicem?). Nie byt Henryk IV
pionierem nowej organizacji wladzy ksiazecej: nie
da si¢ przypisa¢ mu zakladania fundamentéw. Ale
na zalozonych przez przodk6éw podwalinach konty-
nuowat stawianie solidnych $cian. Nie byl to — bilan-
sujac — czlowiek sukcesu politycznego, skoro nawet
wyznaczeni przez niego sukcesorzy obu stolic nie
zdolali si¢ na nich utrzymaé. C6z wigc po nim pozo-
stalo, oprécz przejéciowej przewagi w skléconym
gronie polskich ksiazat? Pomniki - i rycersko$é.
Mozna wigc powiedzieé, ze na marzeniach politycz-
nych Henryka wyrosta nieprzemijajaca o nim pamieé.
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