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WROCLEAW - MIASTO HENRYKA 1V

W czasach Henryka IV Probusa mieszczafiski
Wroclaw miat juz za soba okres decydujacy o ufor-
mowaniu swej struktury i o miejscu w kategorii du-
zych miast Europy Srodkowej. Wykorzystanie go-
spodarczego, a takze militarnego potencjatu miasta
byto jednym z czynnikéw formujacych polityczne po-
wodzenie ksiecia, pozwalajace mu osiagnaé stolice

w Krakowie, a tym samym pozycje dominanta wéréd
wspotczesnych mu ksigzat polskich.

Celem mojego wystapienia jest proba opisania
pomocnego ksi¢ciu miasta, ze zwréceniem uwagi na
ksztalt przestrzenny, charakter zabudowy, cechy
zbiezne i wyrdzniajace je od sasiednich duzych osrod-
kéw miejskich.

1. STRUKTURA TOPOGRAFICZNA I FUNKCJONALNA

Przestrzenny ksztalt lewobrzeznego, mieszczan-
skiego Wroctawia w 2. pot. XIII w. wynikat z rozwo-
ju osadniczego rozpoczetego okolo dwoch stuleci
wczesniej. Zasadnicze znaczenie dla formy miasta
mialy jednak przemiany dokonane w niedalekiej
przesztosci, w wieku XIII, w ramach procesu urba-
nizacji terenéw poloZonych na wschéd od Laby i
Sotawy, powigzanego z ruchem migracyjnym okre-
§lanym jako kolonizacja wschodnia (Schich 1980;
Higounet 1990, s. 87-189). Slascy Piastowie potrafi-
li optymalnie wykorzysta¢ zachodzace wowczas zja-
wiska oraz aktualne wzorce gospodarcze, prawne i
urbanistyczne do wlasnych celéw (Zientara 1975;
1976).

Zasadniczg cecha wigkszos$ci miast formowanych
w Europie Srodkowowschodniej w XIII w. byta da-
leko posunigta regularno§¢ planéw. Umiejetnosé
regularnego ksztaltowania uktadéw miejskich, zatra-
cona niegdy$ wraz z upadkiem kultury antycznej,
wyksztalcona zostala powtérnie w Europie na pél-
noc od Alp wiasnie w XIII stuleciu, odpowiadajac
potrzebom organizacji gospodarki miejskiej. Przy-
czyn atrakcyjnoéci planéw regularnych upatrywaé
trzeba nie tyle w rozwoju estetyki i poczucia urbani-
stycznego pickna, co w praktycznej potrzebie tatwe-
go obliczania powierzchni dzialek mieszczanskich,
a co si¢ z tym wiaZze, takze wysoko$ci oplacanego za

nie czynszu. O ile w péinocne;j Italii, w Niderlan-
dach, czy tez w Niemczech na zach6d od Laby plany
oparte na prostokagtnym module mozliwe byly do
realizacji tylko w nowo powstajacych czgsciach ist-
niejacych juz miast, o tyle we Wroclawiu i innych
oSrodkach Europy Srodkowowschodniej istniata
mozliwos¢ regularnego ksztalttowania calego obsza-
ru przeznaczonego dla gminy mieszczanskiej. O tym,
ze regularno$¢ ta nie byla tylko regionalng moda,
$wiadcza podobne miasta, zakladane w tym czasie w
potudniowej Francji. Organizujacy je wybitni feuda-
lowie dziatali, podobnie jak ksiazeta §lascy, na rzecz
melioratio terrae nostrae” (Beresford 1967; Bene-
volo 1990, s. 519-541).

Dotyczace Wroctawia Zrddta pisane nie naswie-
tlaja czasu i okolicznosci parcelacji gruntu przydzie-
lonego mieszczanom w ramach kilku uméw zawar-
tych miedzy gming a ksigZe¢tami. Stad tez literatura
przedmiotu obfituje w zréznicowane, czgsto sprzecz-
ne ze soba koncepcje naswietlajace lokacje miasta i
zwigzane z nimi wydarzenia'. Wyniki badan arche-
ologicznych i architektonicznych (w tym chronolo-
gia koScioléw parafialnych) wskazuja, Ze zagospo-
darowanie terenu okre§lanego dzisiaj jako Stare

! Zob. poglady i literature zebrana w pracach Mlynarskiej-
Kaletynowej 1986 i Piekalskiego 2002.
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WROCLAW - MIASTO HENRYKA 1V

Miasto odbywato si¢ etapami (ryc. 1). Etap najstar-
szy wyznacza osada rzemie§lniczo-targowa z koécio-
fem $w. Wojciecha, funkcjonujgca w XII i poczat-
kach XIII w., zamieszkana zapewne przez ludno§¢
zréznicowana etnicznie. Etap II to poszerzenie strefy
zasiedlonej na poludnie i na poludniowy zachéd oraz
budowa kosciota §w. Marii Magdaleny. Nastgpito to
w poczatkach XIII w., a prawa parafialne przenie-
sione zostaly ze starego kosciola sw. Wojciecha za-
pewne w 1226 r. Etap III, oznaczajacy zasiedlenie
strefy polozonej dalej na zachdd, nastapit w latach
20.-30. XIII w. Wytyczono wtedy regularna sie¢ ulic,
Rynek i Targ Solny, a w miejscu istniejacego od nie-
dawna cmentarza wzniesiono parafialny kosciot $w.
Elzbiety?. W czasach panowania Probusa strukturg
topograficzng Wroclawia tworzyly: strefa obj¢ta for-
tyfikacjami tzw. wewnetrznymi, pas ziemi dodany
miastu prawdopodobnie w 1261 r., przylegajacy do
strefy ufortyfikowanej od potudnia i od zachodu oraz
zalozone w 1263 r. Nowe Miasto. Z nieagrarng go-
spodarka miasta wigzala si¢ takze osada walofiska
potozona przy drodze do Matopolski, okreslanej na
tym odcinku jako Platea Romanorum. Te cztery ele-
menty wyznaczyly obszar, na ktérym miasto rozwi-
jato sie az do XIX w. Ich tgczna powierzchnia prze-
kraczata 100 ha, co stawiato Wroclaw w rzg¢dzie ob-
szernych miast Srodkowoeuropejskich, takich jak
Magdeburg, Brunszwik czy tez Praga przed reforma
Karola I'V. Dodajmy jednak, Ze miasto ksi¢cia Hen-
ryka bylo znacznie mniejsze od duzych ofrodkéw
zachodnioeuropejskich, potozonych na zachdd od
Renu, ktérych powierzchnia przekraczata 400 ha
(Benevolo 1990, s. 370; Piekalski 1999, s. 167-266).
W interesujacym nas okresie wymienione czesci
Wroclawia byly zré6Zznicowane pod wzglgdem struk-
tury przestrzenne;j, stopnia zagospodarowania, jak i
funkcji.

Sposéb zagospodarowania zasadniczej, tzw. we-
wnetrznej cze$ci miasta, oddaje dynamike proceséw
gospodarczych i osadniczych, jakie mialy miejsce we
Wroctawiu w XIII w. Opierajgc si¢ na wynikach ba-
dan historycznych, architektonicznych i archeolo-
gicznych, mozna powiedzieé, ze szachownicowy
uklad blokéw zabudowy, ulic i placéw powstal w cia-
gu kilku dziesiatkéw lat. Jest on efektem kilku par-
celacji i wypelniania zabudowa realizowanga przez

2 Piekalski 2002, tam dalsza literatura dotyczaca wynikow
badafi. Datowanie Rynku na lata 40. XIII w. przedstawio-
ne ostatnio przez C. Buskg oparte jest na datach dendro-
logicznych nieuwzgl¢dniajgcych stratygraficznej pozycji
préb drewna. Analizowane elementy drewniane nie przed-
stawiajg poczatkéw osadnictwa, lecz warstwy odtozone tam
w péZniejszym okresie. Zob. Bresch i in. 2001, s. 24-25,
57, 66-68.

poszczegblnych mieszczan swoim rytmem, zgodnie
ze specyfika potrzeb i mozliwosci ekonomicznych
(Chorowska, Golifiski 2001, s. 7). Zasadnicza orien-
tacja regularnej siatki ulic wynikata z wykorzystania
w niej starszej drogi z grodu ksiaZzecego na Ostro-
wie Tumskim do koSciola §w. Wojciecha, stanowig-
cej zapewne zasadnicza arteri¢ osady przedlokacyj-
nej. Z badan J. Pudetki, M. Chorowskiej i C. Lasoty
wynika, ze przy parcelacji niektérych przynajmniej
stref miasta stosowano modut dziatki o szerokosci
60 i dtugosci 120 stép (Pudetko 1964; Lasota, Cho-
rowska 1995, s. 68-77). Jego wyrazne §lady stwier-
dzono w blokach przyrynkowych tam, gdzie granice
parcel zostaly utrwalone ceglanymi murami doméw
w XIII w. Polozenie tych doméw przekonuje jed-
nak, ze stosowanie modutu nie musiato prowadzi¢
do konsekwentnego wydzielania jednakowych par-
cel. Niektére zbudynkéw nie respektuja granic dzia-
tek. Spoteczne rozwarstwienie mieszczan powodo-
wato réznicowanie wielkosci parcel juz na etapie ich
formowania. Graficzne rekonstrukcje blokéw zabu-
dowy zlozonych z dzialek tej samej wielkosci oddaja
raczej intencje Sredniowiecznych projektantow i
mierniczych, niz rzeczywisty podziat wlasnoéci. Prak-
tycznym pozytkiem z zastosowania modulu pelnej
dziatki i dalszego dzielenia gruntéw na potowy, ter-
cje, badzZ ich laczenia, byla fatwos¢ obliczania czyn-
szu przy traktowaniu curia integra jako miary przeli-
czeniowej (Schich 1993). Cecha dziatek wroctaw-
skich w 2. pot. XIII w. byla znaczna przestronnosé.
Dodajmy, ze zjawisko to dotyczylo wigkszosci Sre-
dniowiecznych miast na terenach na pélnoc od Alp
(Piekalski 1999, s. 226-237, 263-264). Dziatka byta
zamierzona i zorganizowana jako miejsce szeroko
widzianej dziatalnosci kupca lub rzemiesinika i jego
rodziny oraz obcych domownikéw. Umieszczony
przy ulicy dom mieszkalny zajmowat tylko nie-
znaczna czg§¢ parceli, zostawiajac miejsce na zaple-
cze do pracy i odpoczynku, studni¢ i urzadzenia sa-
nitarne, a czgsto takze na przydomowa hodowle
zwierzat i strefe zieleni (Busko, Piekalski 1999).
Obfitos¢ przestrzeni sprawiata, ze dziatka taka mia-
ta wigcej cech zagrody wiejskiej, niz zatloczonych
podworek doméw w miastach nowozytnych. Mozna
sadzié, ze stworzenie dobrych warunkéw bytowania
mieszczan lezalo w interesie ksigzat. Bylo bowiem
jasne, iz powodzenie mieszczan wykorzystujacych
dziatki jako siedlisko i podstawg dziatalnosci gospo-
darczej swych rodzinnych przedsigbiorstw przekla-
dato sie na pomy$lno$¢ whasciciela miasta.
Uformowanie blokéw zabudowy w prostokaty
sprawialo, Ze takiez plany mialy place miejskie. Taka
tez posta¢ miat wroctawski Rynek. Peit on role¢
wielofunkcyjnego centrum miasta. Jego zasadnicze,
targowe przeznaczenie oddaja istniejace juz, badz
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budowane za czaséw Probusa, stale urzadzenia han-
dlowe — murowane sukiennice i kramy usytuowane
we Wroclawiu na Srodku placu. Taka lokalizacja przy-
noszacych zysk urzadzen targowych wymuszona zo-
stala przez wlascicieli miasta wbrew protestom
mieszczan. Oznaczata ona przeniesienie handlu z
domoéw mieszczafiskich do sukiennic i kraméw na-
lezacych do ksigcia. Z czasem jednak, za zycia ksig-
zat Henryka III i IV, urzadzenia te przeszly w rece
kupcéw (Golifiski 1991; Czerner 2002, s. 17-18).
Obok rozleglego bloku srédrynkowego, grupujace-
go sukiennice i state kramy, istniala na placu targo-
wym znaczna liczba bud i straganéw o lzejszej, drew-
nianej konstrukcji, niekiedy brukowanych, a takze
trudne do interpretacji jamy wykopane w podtozu.
Zr6dta wykopaliskowe pozwalaja przyjaé, ze w nie-
ktérych budach, obok handlu, trudniono sie takze
produkcja drobnych przedmiotéw (Busko 2000).
Zasadniczej, targowej funkcji Rynku towarzyszyto
pelnienie, z czasem coraz bardziej istotnej, roli cen-
trum administracyjno-samorzadowego. W czasach
Henryka IV nie demonstrowano jej jeszcze repre-
zentacyjnym ratuszem. Okres manifestacji niezalez-
nosci mieszczan miat nadejs¢ dopiero po likwidacji
urzedu wojta. Z pewnoscia petnit jednak Rynek role
miejsca wymiany informacji. Dotyczyly one wlasne-
go osrodka, a co wazniejsze, innych miast zwigza-
nych kontaktami gospodarczymi. Dobry przeplyw
informacji dawat lepsza szans¢ rozwoju techniczne-
go, wiedz¢ o rynkach zbytu, o nowych trendach w
organizacji handlu, w budownictwie i w sztuce. Byt
zasadniczym czynnikiem znacznej unifikacji obrazu
miast i Sredniowiecznej kultury europejskiej w ogéle.
Pozostale strefy osadnicze mieszczafiskiego Wro-
clawia byly w interesujacym nas okresie w fazie po-

czatkéw zagospodarowywania. Miasto ,,zewnetrzne
miato shizy¢ jako rezerwa gruntéw budowlanych i
zaplecze gospodarcze, a w §wiadomosci mieszczan
pozostawato do czaséw nowozytnych przedmiesciem
(Stein 1995, s. 25; Golifiski 1997, s. 141-187). W trak-
cie badan archeologicznych przy zewnetrznym od-
cinku ul. $w. Mikotaja odkryto, datowane na XIII
w., luZno rozmieszczone, niewielkie budowle drew-
niane o zaglgbionym wnetrzu, dost¢pne zewngtrz-
nymi schodami (Jastrzgbski, Piekalski, Wysocka
2001, s. 336-337). Nowe Miasto, ktérego okoliczno-
§ci powstania na$wietlit przekonujaco Stanistaw
Rosik (2002), regularnie rozplanowano i czg§ciowo
przynajmniej zasiedlono. Uzytkowanie terenu wkrét-
ce po lokacji w 1263 r. potwierdzone zostalo den-
drologicznym datowaniem odkrytych tam studni.
Duzego rozmachu gospodarczego, ani znaczenia w
polityce ksi¢cia, nie mozemy jednak w tym przypad-
ku potwierdzic.

Pozostajaca poza zwartym terenem miejskim osa-
da tkaczy walofiskich istniala prawdopodobnie od
przetomu XII i XIII w., a jej lokalizacja wigze si¢ z
kosciolem §w. Maurycego, usytuowanym przy dro-
dze do Krakowa, wymienionym po raz pierwszy w
1234 r.* Problem jednak w tym, ze dotychczasowe
badania archeologiczne lokalizacji tej dla XIII w. nie

" potwierdzily. Czyzby wiec pierwsi kolonisci walofi-

scy osiedlili si¢ w innym miejscu? Odkryto wszak na
Kacerskiej Gorce §lady osadnictwa datowane na
pierwsze trzy dziesigciolecia XIII w. (Berdufa i in.
1993, s. 104-108; Busko, Piekalski 1993, s. 131-148).
Wiemy, ze osadnictwo to zostato przeniesione w inne
miejsce najpézniej w zwigzku z wytyczeniem fosy, a
wigc w trakcie organizacji miasta lokacyjnego.

2. UMOCNIENIA MIEJSKIE

Fortyfikacjami otoczono w XIII w. jedynie mia-
sto wewnetrzne. Strefa dodana do terenéw miejskich
od potudnia i zachodu pozostawala bez umocnief
do XIV w., a Nowe Miasto zaopatrzono, nie wiemy
kiedy, w drewniany parkan. Wyniki badafi wykopa-
liskowych ostatniego dziesigciolecia pozwalaja przy-
jaé, ze we Wroclawiu, podobnie jak w wielu miastach
Srodkowoeuropejskich, najstarsze umocnienia mia-
1y formg¢ fosy i ziemnego watu obronnego (Lasota,
Wisniewski 1998, s. 21; Piekalski 1999, s. 193-203,
por. tez Isenberg, Scholkmann 1997). Nie wiemy
dok}adnie, kiedy rozpocz¢to wymiang watu na kon-
strukcj¢ murowana. Z pewnos$cia jednak nastapilto
to przed objeciem wiadzy przez ksigcia Henryka
Probusa. Zrédta pisane wskazuja, ze prace nad bu-
dowa muréw podjgto za czasow jego ojca i poprzed-
nika, Henryka III, lub byé moze Bolestawa Rogatki
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(Golinski 1986). Takg ich chronologie zdaje si¢ po-
§wiadcza€ takZe stratygrafia reliktow odkrytych w
trakcie wykopalisk. Zwlaszcza wyniki badaf placu
Dominikanskiego oraz strefy migdzy ulicami Kazi-
mierza Wielkiego, Szewska, Eaciarska i Ofiar Oswie-
cimskich wskazuja, ze fortyfikacje te mialy charak-
ter skomplikowany i monumentalny. Ich rozw6j do
systemu zlozonego z kurtyny gtéwnej i podwéjnego
mi¢dzymurza mégl nastapi¢ wskutek dziatalnosci
Probusa. Wypehienie wodg z Otawy fosy miejskiej

# Analizy dendrochronologiczne wykonat M. Krapiec z Aka-
demii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie, zob. tez Wisniew-
ski 1991; 1994,

4 Miynarska-Kaletynowa 1986, s. 59; zob. takze Czechowicz
1997, ktéry opowiada si¢ za datowaniem osady i koSciota
o niemal stulecie wczesnie;j.
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nastapito za czaséw nastepcy naszego ksigcia, Hen-
ryka V, w 1291 r. Wydarzenie to mozna uznaé za
zamknigcie procesu inwestycyjnego trwajacego kil-
ka dziesigtk6w lat.

Otaczajacy wewnetrzne miasto pas fortyfikacji nie
wszgdzie mial te sama postaé. Wiemy, ze na niekt6-
rych przynajmniej odcinkach tworzyt je system dwéch
lub trzech muréw poprzedzonych rowem (ryc. 2).
Zbudowana od strony wewng¢trznej gtéwna kurtyna
miata u podstawy szeroko$¢ do 2,2 m a wysokoS¢ 6-
9 m. Fundament zbudowany byt z kamieni narzuto-
wych o grubosci do okolo 1 m, a wyzsze partie z ce-
giel utozonych w watku dwuwozéwkowym, taczonych
zaprawg wapienng. Zwiefnczenie muru stanowil kre-
nelaz z chodnikiem o szerokosci do 1,7 m. Grubosé
kurtyn mi¢gdzymurza nieznacznie przekraczata 1 m,
a ich wysokosci nie znamy. Szerokosci taraséw mig-

M,%
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L

dzymurza wynosily 16-19 m, przy czym zewngtrzny
byl o okolo 2 m nizszy i zawieral dodatkowy rows.
Fosa wykopana zostala znacznym nakladem sit w
naturalnym, piaszczystym ostaficu plejstocefiskim.
Tak zbudowane umocnienia miejskie sprawialy, ze
Wroclaw kofica XIII w. nalezal do najlepiej uforty-
fikowanych miast Europy Srodkowowschodnie;j.
Mozna go poréwnac¢ z Praga, dysponujaca kamien-
nym murem z migdzymurzem i sucha fosa o gi¢bo-
kosci do 8 m, zbudowanymi w czasach Wactawa I
(1230-1254). Zdobywany przez Henryka Probusa
Krakéw chroniony byt watlem drewniano-ziemnym,
zbudowanym z inicjatywy i przy udziale Leszka Czar-
nego po 1285 r. Budowe muru z kamienia wapien-
nego rozpoczeto tam za czasoéw kr6la Waclawa (Hof-
fmann 1992, s. 81; Wyrozumski 1992, s. 183-184;
Debowski 1996).

7 A 7

5,

Ryc. 2. Wroclaw, ul. Kazimierza Wielkiego. Przekr6j przez fortyfikacje miejskie z 2. pot. XIII w.,
préba rekonstrukcji: a — mury, poziom stropu gleby; b — stwierdzone fragmenty profilu fortyfikacji;
¢ — rekonstruowane fragmenty profilu fortyfikacji.

Wg C. Lasoty i Z. WiSniewskiego 1998

3. KONSTRUKCIJE ULIC

Uwarunkowania klimatyczne i glebowe w doli-
nie Odry powodowaly, Ze stan nawierzchni ulic byt
przedmiotem szczegblnej troski wroctawskich miesz-
czan. Najczesciej umacniano je konstrukcjami drew-
nianymi. Jako pierwszy opisat je w latach 60. XX w.
Jozef KaZmierczyk (1966-1970, cz. I, s. 60-64), a
péZniejsze badania potwierdzily jego wnioski. Naj-
bardziej zaawansowane technicznie byly ulice z de-
sek uktadanych na rusztach, niekiedy wspartych na
wbitych uprzednio stupach (ryc. 3c-d). Z miesz-
czafiska faza Sredniowiecznego Wroctawia mozna
taczyé takie wlasnie nawierzchnie, datowane dendro-
logicznie na lata 40. XIII w. (Niegoda 1999, s. 53) i
pdzniejsze. W opisie miasta z 1512 r. podano, ze
nazwy ulic — Schmiedebriicke, Schuhbriicke - po-
chodza od takich whaénie konstrukcji (Stein 1995, s.
20, 66). Przykrywano nimi zaréwno ulice o duzym

znaczeniu komunikacyjnym, jak i przecznice, a lo-
kalnie takze place targowe (KaZzmierczyk 1966-1970,
cz. I, s. 64, Mruczek 2000, s. 270 i inne niepubliko-
wane wyniki badaf). Wydaje si¢, ze w XIII-XIV w.
ta wla$nie konstrukcja wyznaczata najwyzszy w mie-
Scie standard nawierzchni ulicy i byla stosowana, w
miar¢ mozliwosci, najczg¢éciej. Potwierdzono takze
stosowanie prostszych konstrukcyjnie nawierzchni
drewnianych, z dranic na legarach badz bezposred-
nio na gruncie (ryc. 3a-b; KaZmierczyk 1966-1970,
cz. 1, s. 60-62). Powszechnym sposobem oczyszcza-
nia ulicy bylo wysypywanie na zablocona nawierzch-

5 Jego odkrywcy przypuszczajg, ze ré6w migdzymurza sta-
nowi pierwotng fos¢, byé moze zwigzana z pierwszym wa-
tem miejskim, zob. Lasota, Wi§niewski 1998, s. 13, 21.
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Ryc. 3. Wroctaw. Nawierzchnie ulic w Sredniowieczu.
Wg J. KaZzmierczyka 1966-1970

ni¢ piasku. Na stropie warstw piasku czytelne s nie-
kiedy $lady luZno uktadanych desek.® Bruki z oto-
czakéw polnych §rednicy 5-45 cm, na podsypie z pia-
sku stosowane byly w Rynku od kofica XIII w. (ryc.
3e). Tworzyly one ciagi komunikacyjne na przejaz-
dach przez plac, niekiedy dojscia do urzadzen tar-
gowych lub wnetrza kraméw. Przy remontach na-
wierzchni kamienie byly zwykle odzyskiwane i sto-
sowane ponownie (Busko 1999; Plonka, Wisniewski
2000, s. 248; Bresch, Lasota, Piekalski 2002).

$ Znacznej czestotliwosci wystepowania prowizorycznych
nawierzchni z luznych desek na piasku domyéla si¢ Busko
1999.

_nianej®.

4. BUDOWNICTWO MIESZKALNE

Istotne znaczenie przy budowie miast Europy
Srodkowowschodniej miato przybycie nowej ludno-
§ci — niemieckojezycznych hospites z réinych czesci
cesarstwa, od Niderlandéw po Luzyce’. Stosowany
przez nich sposéb zamieszkiwania nie musial byé
jednak prostym odzwierciedleniem wzoru wlasciwe-
go dla dalekiej ojczyzny. Struktura spoteczna kolo-
nistow nie jest dla nas dostatecznie jasna. Nalezy li-
czy¢€ si¢ z tym, ze decyzj¢ o emigracji na wschéd po-
dejmowali z jednej strony przedstawiciele warstw za-
moznych kupcéw, ekonomicznie zdolnych do inwe-
stycji w obcym kraju, z drugiej za$ ludno$¢ uboga, szu-
kajaca nowej szansy. Gmina mieszczafiska juz w trak-
cie organizacji byla wewn¢trznie zréznicowana, a dy-
ferencjacje zamoznosci, a w zwigzku z tym takze wa-
runk6w bytu, z czasem poglebialy sie. Wznoszono wigc
w 2. pol. XIII w. domy drewniane w przeniesionej
przez kolonistéw z zachodu konstrukcji szkieletowej
(ryglowej), a takze kamienice murowane z cegiel.

Drewniane domy mieszczaiskie byly dwukondy-
gnacyjne. Podstawe¢ do wnioskéw o ich pionowej
dyspozycji przyniosly we Wroctawiu odkrycia J. Kaz-
mierczyka przy pétnocnym kraficu dawnej ul. Drew-
Dwa stwierdzone tam relikty budynkéw
okres§lono jako piwnice doméw przyfrontowych.
Przyjeto w ten sposéb, niejako automatycznie, ze
domy te zlozone byly co najmniej z mieszkalnego
parteru i gospodarczej piwnicy. Wzniesiono je przy
krawedzi istniejacej juz ulicy o solidnej, drewniane;j
nawierzchni.® Glgboko$¢ piwnic wynosita okoto 1,70 m

" Ustalenie regionu, z ktérego pochodzili koloniéci najcze-
Sciej nie jest mozliwe. Tylko w nielicznych przypadkach
pomocne s3 tu Zrédla pisane. Proby archeologicznej ana-
lizy przypisywanej kolonistom kultury materialnej przy-
noszg wnioski natury do§¢ ogélnej. Klapsté (1998) opo-
wiedziat si¢ na podstawie analizy ceramiki naczyniowej za
pochodzeniem kolonistéw w Czechach z terenéw Bawa-
rii. Materialy z Wroclawia daja przcslanh do poszukiwa-
nia poczatku wedréwki, przynajmniej czg¢éei kolonistow,
w Niemczech Srodkowych, zob. Piekalski 2002, s. 53.

8 KaZmierczyk 1966-1970, cz. 1, s. 164-168. Datowanie bu-
dynkow nie zostalo ostatecznie wyjasnione. Odkrywca sklon-
ny bytby umiescié czas ich budowy w poczatkach 2. pol. X111
w. T. Kozaczewski (1959, s. 178) uwaza natomiast, Ze po-
wstaly one w latach 20. tegoz stulecia w zwigzku z tak przez

. tego autora datowang lokacja Wroclawia. Za wezesna chro-
nologia, wkrétce po 1205 r. opowiedziat si¢ J. Niegoda
(1999). Analiza dendrochronologiczna wykonana przez M.
Krapca nie przyniosta doktadnej daty, a jedynie sugestie,
ze drewno na budowe pozyskano w latach 40. XIIT w.

¢ Obecny stan badaf wydaje si¢ potwierdza¢ propozycjg J.
KazZmierczyka, iz drewniane ruszty z poprzecznie kladzio-
nymi dranicami byly panujacym sposobem umacniania ulic
Wroctawia w XIII w., zob. KaZmierczyk 1966-1979, cz. 2,
s. 62-64; Piekalski w druku. Inaczej Busko 1999, s. 41.
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od nawierzchni ulicy, a ich Sciany wypetniat szalu-
nek z dranic. Umieszczone w piwnicach dgbowe belki
przyciesiowe mialy szeroko§¢ 0,30-0,35 m, tworzac
dobra podstawe konstrukcji no$nej. Byly one pra-
wie tak masywne, jak najgrubsze przyciesie szkiele-
towych budowli z Lubeki, przedstawianych jako trzy-
kondygnacyjne. Interpretacja J. KaZmierczyka, uzna-
jacego odkryte przez siebie relikty za piwnice drew-
nianych doméw naziemnych, wydaje si¢ zatem do-
brze uzasadniona. Potwierdzily ja we Wroctawiu tak-
ze nastepne odkrycia, wskazujac wlasciwy dla Wro-
ctawia w XIII w., dwuprzestrzenny typ drewnianego
domu mieszczanskiego (ryc. 4).'

We Wroctawiu, podobnie jak w Pradze, najstar-
sze mieszkalne domy murowane tworza grupe wy-
odrebniajaca sie sposréd pozostatej architektury Sre-
dniowiecznej. Zbudowano je w XIII w. z cegiet ukta-
danych w licach w charakterystycznym watku dwu-

wozowkowym, w formie dwu- lub trzykondygnacyj-
nej z parterem czeSciowo zagiebionym w podloze
(Chorowska 1994, s. 27-38; Kozaczewski 1995).
Dotad zidentyfikowano okoto 35 kamienic z XIII
w., 0 réznym stanie zachowania, przy czym okoto 30
skupia si¢ w najblizszej okolicy Rynku, informujac,
ze ich wiascicielami byli od poczatku mieszczanie
(Chorowska, Lasota 1995, s. 52-61; 1997, s. 283).
Takze analiza p6Zniejszych przekazéw pisanych pro-
wadzi do opinii, Ze nalezaly one gtéwnie do zamoz-
nych cztonkéw gminy mieszczanskiej (Golinski 1991;
1997, s. 15). Bardziej skomplikowany jest problem
pierwotnej wlasnosci pigciu doméw potozonych z
dala od Rynku, gtéwnie w strefie nadodrzanskiej, a
badacz socjotopografii Wroctawia, Mateusz Golin-
ski (1997, s. 119-125) podkresla, ze ich budowniczo-
wie i pierwsi wlasciciele sa nam nieznani.

Rye. 4. Wroctaw, ul. Igielna 8. Proba rekonstrukeji budynku drewnianego
Wg. J. Kazmierczyka 1970 z uzupelnieniami autora
Rys. N. Lenkow

10 Z niepublikowanych badan C. Buski i J. Niegody. Wyniki re-
ferowat J. Niegoda na zebraniu naukowym w Instytucie Ar-
cheologii Uniwersytetu Wroclawskiego 29 kwietnia 2001 r.
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Wielkos¢, ksztalt planu i wewnetrzny rozktad
domé6w ocenié trzeba jako mocno zréznicowane,
wynikajace z szerokosci dzialki, pozostawienia wol-
nego przejazdu lub rezygnacji z niego, mozliwosci i
potrzeb wiasciciela, a takze z szybko postepujacego
rozwoju i przemian, odczytywanych w trakcie badaf
jako etapy i fazy budowy. Dobre rozpoznanie bu-
downictwa mieszczaniskiego z XIII w. pozwala w tej
chwili stwierdzi¢, ze we Wroctawiu nie bylo panuja-
cego, powtarzanego konsekwentnie typu kamienicy
mieszczanskiej. Typows dla tego miasta cechg domu
byla raczej r6znorodnosé form. Mozna powiedzieé,
ze budynki najstarsze, niezaleznie od zréznicowa-
nej wielkoSci powierzchni, byly w parterze najcze-
Sciej jednoprzestrzenne (Kozaczewski 1995, s. 14).

Najwigksze z nich, ustawione kalenica réwnole-
gle do linii ulicy, wypelnialy caly front dzialki o sze-
rokosci 60 stop, a ich powierzchnia wynosita okoto
200 m? Podobnej wielkosci domy ustawiano takze
wezszg Sciang do ulicy, nawigzujac by¢ moze do idei
péinocnoniemieckiego domu sieniowego. Szczytem
do ulicy sytuowano takze mniejsze domy na planie
prostokata o powierzchni do 100 m? zamykajace
jedng przestrzefi w parterze. Najliczniejsze byly jed-
nak domy o relatywnie niewielkiej powierzchni (30-
40 m?), zbudowane na rzucie zblizonym do kwadra-
tu, a rzadziej prostokata, a wigc o powierzchni zbli-
zonej do tej, jaka nadawano w XIII w. drewnianym
domom szkieletowym. Mozna wigc przypuszczaé, ze
podobiefistwo dotyczylo w tych przypadkach takze
funkcji.

Domy o jednodzielnych parterach zainicjowaly
rozwoéj przestrzenny kamienic wroctawskich. Budow-
le o najwigkszych powierzchniach dzielono w celu
uzyskania kilku pomieszczefi. Do matych dobudo-
wywano tylne lub boczne aneksy, tej samej wielko-
Sci lub mniejsze. Obie techniki doprowadzily do po-
wstania planéw rozwinigtych: jednotraktowych dwu-
dzielnych, dwutraktowych dwudzielnych lub dwu-
skrzydtowych. Rzadziej wznoszono domy o parte-
rze od poczatku zloZonym.

Uwaza sig, ze partery doméw wroctawskich, po-
dobnie jak w kamienicach innych miast Europy Cen-
tralnej, stuzyly gospodarczym celom kupca lub rze-
mieslnika. Opinia taka oparta jest na stwierdzonym
w trakcie badafi stabym o$wietleniu §wiatlem dzien-
nym i braku urzadzen grzewczych (Chorowska 1994,
s. 28; Chorowska, Lasota, Rozpedowski 1995, s. 147;
Kozaczewski 1995, s. 14). Na spos6b uzytkowania i
dostgpnos¢ kantoréw, sktadéw i pracowni w parte-
rach wplywato, charakterystyczne dla kamienic z
XIII w., czg$ciowe zaglebienie wnetrz w podioze.
Trzeba przy tym dodaé, ze domy wroclawskie nie
réznily si¢ pod tym wzgledem od przebadanych w
innych miastach Europy Centralnej. Badania wyko-
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paliskowe przed frontami kamienic wroctawskiego
Rynku wykazaly, ze stopie zaglcbienia posadzek
wynosit od kilkudziesigciu centymetréw do okoto
1,20 m ponizej pierwotnego poziomu gruntu i stale
zwigkszal si¢ przez szybkie narastanie wysokosci
nawierzchni na zewnatrz domu (Bresch, Busko, La-
sota 2001, s. 15-165; Bresch, Lasota, Piekalski 2002,
s. 12-69). W koficu XIII w. najwczesniej zbudowane
domy mogly mie¢ partery zagl¢bione nawet do po-
ziomu stropu. Nie znamy pierwotnej konstrukcji
wejs¢ do wnetrz w zaglebionych parterach. Mozemy
si¢ tylko domyslaé, ze mialy one forme zewnetrz-
nych korytarzy ze schodami lub rampa, jakie stoso-
wano w Pradze i w miastach niemieckich. Wiemy
natomiast, ze szybko zastapiono je obszernymi
przedprozami zajmujacymi cala przestrzefi przed
frontem domu.

Przeznaczenie mieszkalne mialy wyzsze kondy-
gnacje — pigtro, a w przypadku niekt6rych kamienic
— dwa poziomy nad parterem. Wielkosé powierzch-
ni i rozplanowanie mieszkalnych pomieszczei na
pigtrach powtarzaly, ogélnie rzecz ujmujac, plany
parteru domu. Obok wng¢trz jednoizbowych wyste-
powaly wi¢c podzialy na dwa lub trzy pomieszcze-
nia. Nie mamy dotad informacji o dodatkowych §cia-

.nach drewnianych. Wnetrza na pigtrach kryte byly

stropami." Komunikacj¢ na pietra zapewnialy scho-
dy zewng¢trzne, budowane przy tylnej §cianie domu,
prowadzace bezposrednio do otworéw drzwiowych
(Chorowska 1994, s. 30, 55). Dobry komfort izb po-
Swiadczajg §lady komink6w lub palenisk z okapami
odprowadzajacymi dym na zewnatrz (Kozaczewski
1995, s. 18-19; Chorowska 1994, s. 68-69; Chorow-
ska, Lasota, Rozpedowski 1995, s. 143; Chorowska,
Lasota 1997, s. 286).

Wyniki dotychczasowych badaf nie przyniosly
informaciji o szczeg6tach organizacji wnetrz miesz-
kalnych, o oddzieleniu ogrzewanych izb od kuchni i
zimnych komér. Malgorzata Chorowska przypusz-
cza, ze wigkszo$¢ z nich miata charakter uniwersal-
ny, Iaczac cechy pomieszczen do spania, spedzania
czasu w ciggu dnia i spoZzywania positkéw. Badacz-
ka ta domyéla si¢, Ze urzadzenia kuchenne miescily
si¢ nie w domu lecz na dziedzificu'?. Szczeg6lng role
mogly w niektérych domach peknié izby o wysokosci
wigkszej niz przecigtna. Ich lokalizacja na najwyz-
szej kondygnacji doméw sklania do wniosku, iz na-
wigzywaly one do reprezentacyjnych izb w zam-

1 Kozaczewski 1995, s. 16; Chorowska, Lasota 1997, s. 289.
Sklepienie izby na pigtrze domu przy pl. Nankera 8 uzna-
je si¢ za wyjatek.

12 Niestety, Zaden z dziedzificéw XIII-wiecznych kamienic
nie zostal dotad szerzej przebadany metoda archeolo-
giczna, wigc nie potrafimy tezy tej zweryfikowaé.
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kach®®. Ogdlny charakter wnetrz, zar6wno w pozio-
mie gospodarczym, jak i na mieszkalnych pigtrach,
cechowal wystrdj skromniejszy niz w budowlach
dworskich i koscielnych.

Por6éwnujac mieszkalne budownictwo Wroclawia,
Pragi i Krakowa, mozna powiedzie¢, ze cel, jakim
byla realizacja podobnie pojmowane;j idei domu,
urzeczywistniany byl w kazdym z nich na wlasny spo-
sOb, przy optymalnym wykorzystaniu miejscowych
uwarunkowari i aktualnych trendéw w budownictwie.
Dwukondygnacyjne, zaglebione w podloze domy
drewniane w konstrukg;ji szkieletowej, obecne w Pra-
dze prawdopodobnie w niewielkiej ilosci, we Wro-
clawiu szybko staly sie standardem. Najstarsze pra-
skie murowane domy kupieckie budowano z miej-
scowego kamienia, obrabiajac go w spos6b przyjety
w budownictwie romafskim, czyli zgodnie z tech-

* ¥

Prébujac podsumowacé swoje wystapienie, skton-
ny bylbym podkresli¢, ze Henryk IV odziedziczyl
Wroctaw, jako miasto starannie przygotowane do roli
stolicy zamoznego ksigstwa, gléwnego oSrodka wla-
dzy i gwaranta ekonomicznego bezpieczefistwa
domu ksiazgcego. Na posta¢ miasta w rozumieniu
prawnym, gospodarczym, urbanistyczno-budowla-
nym, a takze etnicznym, wplyneli w spos6b decydu-
jacy poprzednicy Probusa, traktujacy je jako inwe-
stycje o podstawowym znaczeniu. Pierwszy etap for-
mowania wielkiego miasta byl w chwili przej¢cia

nika stosowang wowczas w zalozeniach elitarnych.
Niewiele mlodsze domy wroctawskie, podobnie jak
w Pradze co najmniej dwukondygnacyjne, z parte-
rem zaglebionym w podloze, budowano jednak tech-
nika stosowang na Slasku — a wi¢c z cegiel. Jeszcze
miodsze domy krakowskie, czeSciowo przynajmnie;j
nawiazujace forma do wroctawskich, zbudowano,
podobnie jak w Pradze, z miejscowego wapienia,
rezygnujac jednak z zarzuconej juz techniki cioso-
wej, a stosujac wlaSciwy dla malopolskiego gotyku
mur warstwowy z kamieni famanych. Podobnie jak
w dwéch poprzednich miastach, partery budynkéw
zaglebiono w podioze. Wspdlny dla kamienic w Pra-
dze, Wroctawiu i Krakowie byt funkcjonalny podziat
kondygnacji na gospodarczy parter i mieszkalne pi¢-
tra, co odnajdujemy jako cechg faczaca je z mieszczani-
skimi domami zachodniej strefy Europy Srodkowe;j.

*

przez niego wladzy zamknigty. Rozwinglo ono swa
strukture i osiagneto wysoki poziom powodzenia
ekonomicznego. Nie zdotalo jednak jeszcze usamo-
dzielnié si¢ na tyle, by podjaé kroki sprzeczne z inte-
resami wlasciciela, jak stalo sig juz za czas6w naj-
blizszych nastgpcéw. Bledem byloby jednak stwier-
dzenie, ze Henrykowi IV pozostalo jedynie zbiera-
nie owocéw pracy poprzednikéw. Miasto rozwijato
si¢ bowiem w dalszym ciagu, a ksigze, dbajac o wia-
sny interes, musial podota¢ roli dobrego opiekuna.
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