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HEINRICH PROBUS ZWISCHEN GESCHICHTE,
ARCHAOLOGIE UND MYTHOLOGIE
VERSUCH EINER ZUSAMMENFASSUNG

Eine Analogie zu der Diskussion iiber den Vor-
rang des Eis oder des Huhnes - der historischen
Diskussion par excellence, es geht ja schlieBlich um
origines der Gefliigel — bildet die ewige Frage nach
der Rolle des Individuums in der Geschichte. Von
den Meistern unserer Meister wissen wir wohl, dass
Gesellschaft, dass Wirtschaft, dass Kultur, dass
schlieBlich der Text die Materie sei, die dem Histo-
riker ermoglicht, seinen Beruf auszuiiben. Biogra-
phistik gilt dagegen eher als eine leichte, nicht im-
mer ernst genommene Beschiftigung, die nicht weit
von einer heimlichen Beobachtung entfernt sei.
Dennoch, jeder Historiker, der sein Beruf liebt (un-
ter dem Terminus ,,Historiker” verstehe ich natiir-
lich die Vertreter der historischen Wissenschaften
sensu largo, nimlich auch Archiologen und Kunst-
historiker, und auch meine bescheidene Person), hat
wenigstens einmal einen Schauer der tiefsten Er-
griffenheit, sogar ungeheuerliche Leidenschaft er-
lebt, wenn er unter den Staub-, Humus-, Firnis- oder
Edelrostschichten eine Person beriihrte. Einen ech-
ten, einst lebenden Menschen, mit seinen Emotio-
nen, mit seiner Verzweiflung, mit seinem Schmerz
und seinem Gliick, mit seinen Traumen und Ent-
tauschungen. Es ist dabei auch nicht wichtig, ob wir
diese Person identifizieren, ihr einen Namen geben
konnen. Wir empfinden auch nicht die krankhafte
Erregung eines Voyeurs — eher eine Freude jeman-
dem zur BegriiBung unsere Hand zu geben.

Kein Wunder, dass die Entdeckung eines einzi-
gen aber mit der Person so eng verbundenen Ge-
genstandes wie Siegel bei einer archiologischen
Grabung, in den sonnigen Maitagen die Vergangen-
heitsforscher nach Breslau in das Institut der Ar-

chiologie Universitatis Leopoldinae zog. Trotz des
wolkenlosen Himmels und immer schoneren Bres-
laus blieben wir im Konferenzsaal, um sich mit dem
vor iiber Siebenhundert Jahren lebenden Fiirsten
zu treffen, ihm unsere Hand zu geben. Bisher habe
ich nur einmal die Gelegenheit gehabt, an einer sol-
chen Tagung teilzunehmen, wo alle eingeladenen
Referenten gekommen sind und ihre Vortrige in der
von den Organisatoren vorgesehenen Zeit prasen-
tiert haben. Sie fand an einer der ehrenwertesten
Universitit der Welt aus Anlafl des neunzigjahrigen
Jubildums eines ihrer Professoren statt. Heute kann
ich es zum zweiten Mal erleben. Zwar stellt unser
bis zur letzten Stunde aktualisiertes Konferenzpro-
gramm einen gewissen KompromiB8 mit der Reali-
tit dar aber wie wir sehen, verschafft sich Heinrich
Probus sogar nach so vielen Jahren Geltung, zumin-
dest unter den Forschern.

Wihrend dieser zwei Tage haben wir zwolf” Re-
ferate gehort. Es wurde mehrmals bemerkt, dass
es eine gute Zahl fiir ein Fundament des Kennen-
lernens sei — zwolf Apostel verkiindeten der Welt
das Evangelium und auch ,,zwolf zornige Menschen”

* Die vier unten genannten Referate sind leider nicht zur
Publikation abgegeben worden:

+ A. Boguszewicz, Zamki Henryka IV (Die Burgen Hein-
richs des IV))

*+ Roécistaw Zerelik, System sfragistyczny w kancelarii Hen-
ryka IV (Sphragistik in der Kanzlei Heinrichs des IV.)

* Jacek Witkowski, Henryk IV jako rycerz i minesinger (He-
inrich IV, als Ritter und Minnesinger)

¢ Stawomir Gawlas, Wladza ksigZ¢ca Henryka Probusa —
cele und mozliwosci (Fiirstliche Macht Heinrich Probus’
- Ziele und Méglichkeiten)
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fanden die materielle Wahrheit versteckt unter vie-
len Schichten von Anschein und Vorurteilen. Ab-
gesehen von ihrem Platz im Programm kénnten die
Referate in drei Themenrichtungen geteilt werden.
Die erste stellt das historische Umfeld dar. Natiir-
lich bildet dieses keineswegs nur den Hintergrund.
Der Protagonist unseres Treffens gehorte namlich
zu den Menschen, die die Geschichte gestalteten,
und der Verlauf dieser Interaktion zwischen dem
Fiirsten und seiner Zeit stellt ein spannendes For-
schungsthema dar. Die zweite Richtung prasentie-
ren die Denkmailer des Fiirsten, im Sinne des 19.
Jh., d.h. materielle Erinnerungen an die Person des
Fiirsten. SchlieBlich die dritte Richtung — die Cha-
rakteristik der Person. Es konnte selbstverstdndlich
keine vollig voneinander abzugrenzende Teilung
sein, sowohl die Aktivitit als auch die Denkmailer
charakterisieren ja die Person, es ist eher eine Mog-
lichkeit die Leitfaden der prisentierten Thematik

Zu gruppieren.

In der ersten Richtung, die den Titel unserer
Tagung direkt aufnimmt, treffen wir uns dank Jerzy
Piekalski an einem gerdumigen Platz, circa 220x 180 m
groB, teilweise mit Holz und Stein gepflastert, be-
setzt von einigen Reihen von gemauerten und hol-
zernen Buden, umziunt. Hinter diesen Zaunen ver-
stecken sich kleine, holzerne und aus Backsteinen
gebaute, eingetiefte Hauser. Es wird hier viel gebaut,
neue Héuser, nur aus Backsteinen, immer groBer.

Dieses ruhige, beinahe idyllische Bild der sich
seit hundert Jahren entwickelten und mit jedem Jahr
stirker werdenden Siedlung wurde durch das Refe-
rat von Winfried Irgang stark kontrastiert. Wir wer-
den an die Front eines der hartnickigsten, politi-
schen Konflikte der 2. Hilfte des 13. Jh. in Polen
herangefiihrt. Doch haben wir erfahren, dass es viele
dhnliche Konflikte gegeben hat, die mit dem Recht-
und PflichtbewuBtsein der Parteien verbunden wa-
ren, dass deren wesentliche Ereignisse nicht verstan-
den werden konnten, weder mit Hilfe der heutigen
Argumente, die keine guten Kategorien der Be-
schreibung bieten, noch mit den durch anachroni-
sche Stereotypen vergifteten Interpretationen der
traditionellen Historiographie. Jedoch dieser Fest-
stellung zum Trotz, anstelle des Germanisators, des
Stereotypus des 19. Jh. (vel Unterstiitzer des
Deutschtums, abhéngig von der Optik) und des Ver-
teidigers des starken Staates gegen die Anspriiche
des kirchlichen Machthabers, wie es im 20. Jh. das
Schema war, findet das Auditorium einen neuen
Stereotyp: den frommen Antikleriker? Das Referat
von Stawomir Gawlas schilderte eine breite Perspek-
tive der Umgestaltung der Funktion fiirstlicher
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Macht und der von ihr regierten Strukturen auf dem
Boden des Wandels der politischen Begriffe dieser
Epoche.

Dennoch war die Stadt die ganze Zeit in unse-
ren Erwigungen prisent. Den in der dritten Rich-
tung der Themen auftretenden Charakteristiken des
Fiirsten als Traumer zum Trotz, stellte Mateusz
Golinski die stadtische Politik des Henryk Probus
dar, als eine sehr konkrete, sogar perspektivische,
und nicht unbedingt an einen sofortigen Gewinn be-
rechnete. Moglicherweise — woriiber des Quellen-
mangels wegen keine Vermutungen sinnvoll wiren
- konnte diese Doppelnatur des Charakters des Fiir-
sten mit einem kompetenten konomischen Bera-
ter im Fiirstenumfeld zu tun haben. Artur Bogusze-
wicz fiihrte uns durch die fiirstlichen Burgen, Bau-
ten ebenso niitzlich wie zum Prestige und zur ritter-
lichen Kultur gehorend.

Der Platz Schlesiens auf der kulturellen Land-
karte Europas — die die Schulen, genauso wie die
ritterliche Kultur pflegenden Adelshofe und schlieB-
lich die Kléster, Beobachter des neuen Modells der
Devotion, umfasst — wurde uns von Henryk Samso-

_ nowicz présentiert. Dieser Platz wurde im groBem

und ganzem freilich durch die wirtschaftliche Posi-
tion dieser Region bedingt, wohl aber auch durch
die sich dndernden politischen Bedingungen auf
dem Kontinent. Wie wir wihrend dieser Konferenz
gesehen haben, besteht zwischen der so dargestell-
ten Position Schlesiens und dem Streben und den
Leistungen des Fiirsten eine direkte Verbindung.

Andenken an den Menschen — Gegenstéinde, die
er genutzt hat und die erhalten sind - sind selbst-
verstdndlich im Falle eines Fiirsten andere als im
Falle eines Dichters oder Philanthropen. Erinnerun-
gen an den Fiirsten — an seine Macht und seine Per-
son — bilden Siegel, Miinzen und Stiftungen. Das
Referat von Roécistaw Zerelik bezog sich direkt auf
den primiren Anlass unseres Treffens — wir konn-
ten das neulich entdeckte fiirstliche Siegel in einen
Wissenskontext mit bisher bekannten Siegeln Hein-
richs IV. bringen. Das Ergebnis war iibrigens nicht
eindeutig, und dieses Siegel, obwohl scheinbar er-
kannt, brachte viele Fragen mit sich und verursach-
te eine lebhafte Diskussion. Leider bleibt die Re-
préasentanz des Fiirsten bei den Miinzen weit unter
der, die wir aus den Siegeln kennen, aber —wie ich
meine - selbst die, diec von den Ergebnissen meines
Referates nicht iiberzeugt waren, werden zumindest
durch die hier geschilderten Moglichkeiten der kiinf-
tigen Erkennung unseres Protagonisten auf fiirstli-
chen Brakteaten gestarkt.
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Im Gegensatz zu den Siegeln und Miinzen, die —
einmal hergestellt — gewdhnlich in ihrer Gestalt und
Beweiskraft unverindert bleiben, fithren die plasti-
schen und besonders die architektonischen Werke ein
dynamisches Leben. Im Referat von Romuald Kacz-
marek wurde uns die Geschichte des fiirstlichen
Grabsteins geschildert: des interpretierten, hineinin-
terpretierten und iiberinterpretierten. Mann kann er-
kennen, dass es eine besondere Art des Lebens nach
dem Tode unseren Fiirsten ist, ein eigenes Leben der
Denkmiler seiner Ehre und seiner Frommigkeit.

Eine hypothetische Erinnerung an den Fiirsten
Heinrich kénnte eine anthropomorphe Schachfigur
darstellen, ein weiterer auBergewdhnlicher archéo-
logischer Fund von der Grabung am Universitits-
platz. Das jedenfalls suggerierten uns Krzysztof
Wachowski und Jacek Witkowski. Obwohl der Zu-
sammenhang zwischen der Schachfigur und dem
fiirstlichen Hofe nicht eindeutig ist, konnen auBer-
gewohnliche Funde dieser Art tatsichlich, wie die
beiden Autoren darstellten, eine hofische Herkunft
dieser Figur bezeugen, was hingegen Schachspiel in
der fiirstlichen Burg vermuten 148t. Alles in allem,
im Lichte unseren Wissens iiber ritterliche Kultur
und die Beteiligung des Fiirsten und seines Umfelds
daran, muss Schachspiel in dieser Umgebung kei-
neswegs verwunderlich sein (ein Ritter, der Schach
spielt, wurde immerhin zum Leitmotiv eines der
hervorragendsten Kunstwerke des vergangenen
Jahrhunderts). Wesentlich ist jedoch die kiinstleri-
sche Qualitit dieses Fundes, die ein deutliches Zeug-
nis iiber die Benutzer solcher Gegenstédnde ablegt.

In der dritten Themenrichtung, die am ehesten
an die Person Heinrichs I'V. ankniipft, sind wir bei-
nahe an die Schwelle der Erwégungen iiber die emo-
tionale Intelligenz des Fiirsten gekommen, wohl
ziemlich iiberraschend auch selbst fiir die Autoren.
Tomasz Jurek bot uns in seinem Referat iiber die
Koronationspline Heinrich Probus’ eine ganz neue
Perspektive auf die nur scheinbar gut erkannten

Probleme, und dariiber hinaus eine Charakteristik
des Fiirsten, und sogar eine iiberraschende. Wir sind
es nimlich nicht gew6hnt, die Traume der Herrscher
dieser Welt wahrzunehmen. Das in diesem Referat
— wir wissen nicht ob real oder mérchenhaft — dar-
gestellte Motiv der Entdeckung eines Schatzes im
Kirchenmauer durch einen Herrscher, des Konig-
tumswerten, hat viele Beispiele. Es ist jedoch nicht
bekannt, welcher Himmelsbote im Jahre 1547 dem
frisch zum Zar gekronten Ivan dem Schrecklichen
zeigte, an welcher Stelle er die Wand der Sophien-
kathedrale in Novgorod einschlagen sollte, um ,,die
alten Barren, Griwnen und Rubel und Poltinen zu
finden, und sie auf einen Wagen geladen nach Mos-
kau zu schicken”!. Jacek Witkowski beschiftigte sich
mit einer anderen Legende Heinrich Probus‘, die
nicht seine politischen Ambitionen, sondern seine rit-
terlichen Ziige beriihrt. Auch diesmal schien unter
den alten, festen Meinungen eine neue, iiberraschen-
de Wirklichkeit hervor.

Das Ergebnis unseres Treffens ergibt ein Bild,
das, zwar liickenhaft aber vielfiltig und breit, den
Herrscher, sein Umfeld und sein Land umfasst. Die
Gestalt Heinrichs IV. erwies sich, wie alle fithren-
den Personlichkeiten, als schwierig zu interpretie-
ren. Mindestens so schwer wie sein Beiname, der
seinerzeit von einigen Forscher untersucht wurde
(Es ist iibrigens interessant, warum niemand Hein-
rich Probus Henrykowic — Heinrichssohn nennt).
Heinrich I'V. war kein Vorkdmpfer einer neuen Or-
ganisation der fiirstlichen Macht: er selbst hat kei-
ne Fundamente gelegt. Aber auf den von den Vor-
fahren gelegten Grundsteinen hat er wohl solide
Winde gebaut. Er war kein Mensch des politischen
Erfolgs, wenn selbst die von ihm bestimmten Nach-
folger beide Hauptsitze nicht behaupten kdnnten.
Was ist also von ihm geblieben, auBer der voriiber-
gehenden Ubermacht in dem verzankten Kreis der
polnischen Fiirsten? Denkmiler - und Ritterlich-
keit. Aus den politischen Trédumen Heinrichs wuchs
eine ewige Erinnerung an ihn hervor.

1 V. L. Ianin, Berestianye gramoty i problema proiskhozh-
deniia novgorodskoi denezhnoi sistemy XV v., ,,Vspoma-
gatel’nye istoricheskie distsipliny”, Bd. I1I, Leningrad
1970, S. 159
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